Critica de libros

a las formas de division de la herencia y la
designacion del sucesor son también r.e—
sultado de los procesos de movilidad social
vividos por cada uno de los hermanos en su
propia trayectoria profesional.

Este libro, como afirma Fabrice Boud-
jaaba en la introduccion, aporta una mirada
renovada del trabajo en el seno de las fa-
milias rurales. A diferencia de la vision tra-
dicional, en la que es considerado funda-
mentalmente como un recurso puesto al
servicio de la reproduccion del grupo fa-
miliar, aqui es analizado como un recurso
individual, una herramienta que puede ser
utilizada para materializar proyectos per-
sonales, como el abandono de la acﬁvifi,ad

agricola y la adopcioén de otra profesion.

Otras veces, el trabajo fuera de la esfera fa-
miliar es la unica solucidn posible para ga-
rantizar la supervivencia de aquellos indi-
viduos que no pueden obtener de ella nada
como punto de partida.

Los sujetos del mundo rural, desde esta
perspectiva, adquieren un peso especifico
propio y aparecen como individuos capace.s
de tener objetivos distintos de la supervi-
vencia de la explotacion familiar y de lle-
varlos a cabo en contextos, a menudo, poco
favorables para ello, especialmente para las

mujeres.
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iendo la portada del libro me he

preguntado por qué sus directo-

res han elegido el lienzo de Au-
guste Bonheur (Labourage dans le Niver-
nais, 1855) y no el de su hermana, Rosa
Bonheur, con el mismo titulo, realizado e-n
1849. En ambos aparece una misma acti-
vidad que, seguramente, se puede identifi-
car con una de las posibles formas de «ro-
zar» las praderas (écobuage). Sin embargo,
desde el punto de vista técnico las diferen-
cias son notorias. Un arado romano tirado
por una yunta de vacas en el primer cuadro
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frente a una carruca con vertedera tirada
por tres yuntas de bueyes en el segundo. Es
decir, la imagen que pintd Auguste BOI’I-
heur, frente a la de su hermana, mostraria
un menor desarrollo técnico, un mayor ar-
caismo en la realizacion de una labor agri-
cola que tenia como fin transformar lo iI’l-
culto en cultivado. Aunque no se deberia
olvidar otro apero habitual para estos me-
nesteres, la azada. Ademas la Comparaci(').n
de algunos de los elementos del paisaje
captado en ambos 6leos permite establecer
diferencias en el grado de desarrollo de la
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cobertura vegetal sobre Ia que se realizaba
la roza. En el cuadro de Auguste se puede
intuir la presencia de Plantas arbustivas, lo
que no sucede en el de Rosa. En fin, quizas
los directores del trabajo se decantaron por
el cuadro mas temprano con el interés de
transmitir una imagen en la que resaltara
mas lo inculto que lo cultivado y donde las
técnicas de trabajo eran mas rudimentarias.
En cualquier caso, la observacion de ambos
lienzos permite entrever una de las cues-
tiones centrales que recorren los textos que
se reunen en este volumen: la necesidad de
prestar atencion, y no de manera lineal,
parcial y fragmentaria, a Ia tecnologia agra-
riay a los ritmos de descanso y cultivo a los
que se sometia a la tierra. Ello con una fi-
nalidad clara: analizar Ia funcién que -
vieron los cultivos temporales no sélo en el
marco de los sistemas de cultivo, sino tam-
bién en el de los sistemnas agrarios, enten-
didos como mecanismos de apropiacién y
posesion de la tierra y de explotacion del
trabajo.

Para ello, la apuesta de los directores de
la obra (Roland Viader y Christine Rendu),
que recoge las aportaciones de las XXXIV
Jornadas Internacionales de Flaran (2012),
ha sido clara: otorgar un papel relevante g
la historia comparada. Es esta orientacion
la que permite explicar el amplio abanico
de espacios, cronologias, registros, proce-
dimientos y enfoques a los que se dedican
los trece articulos de este libro.

Del sur de Italia a Noruega y del Lacio
a Galicia. En este vasto espacio se mueven
los estudios presentados, Asi, Sandro Ca-
rocci centra su atencién en las regiones ita-
lianas del Lacio y el Mezzogiorno (pp. 59-
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78); Giulia Beltrametti, Roberta Cevasco,
Diego Moreno y Anna Maria Stagno en la
montafia de Liguria (pp. 235-258). En 1a
peninsula Ibérica, Pegerto Saavedra dirige
su mirada a Galicia (Pp- 169-200) y Juan
José Larrea a los Extrema Durii (Avila, Se-
govia, Cuenca, Salamanca) y Toledo (pp.
79-100). Audrey Beaudouin se fija en los
territorios m4s septentrionales, Noruega,
Escocia y las islas Shetland (Op. 217-234).
Los articulos restantes analizan lo ocurrido
en diferentes regiones de Francia y Paises
Bajos: el de Jean Pierre Devroey en el es-
pacio situado entre el Sena y el Rin (pp. 33-
58), el de Nicolas Schroeder en las Ardenas
de Bélgica (pp. 101-117), el de Nicolas
Poirier en la Turena, Berry, Languedoc y
Provenza (pp. 1 17-132), el de Aurélie Rein-
bold en el macizo Armoricano (Bretafia)
(Pp. 133-146), el de Annie Antoine en Bre-
tafia (pp. 147-168), el de Marc Conesa en
la Cerdaria (201-216) y el de Christine
Rendu en Cércéga y en la montafia de la
Cerdaiia (pp. 259-280). A éstos habria que
afiadir el texto de Roland Viader (pp. 7-32),
con el que se abre el libro, que difiere de los
demas pues se podria considerar una hoja
de ruta para abordar el estudio de los cul-
tivos temporales, con valoraciones de ca-
racter historiografico ¥ con propuestas de
caracter tedrico y metodolégico cierta-
mente sugerentes.

Regiones muy diversas, pero también
tiempos muy distintos. Sin embargo, aun-
que en el titulo se sefiale que el estudio
abarca el periodo medieval y moderno, lo
cierto es que, salvo el trabajo de Devroey —
preocupado fundamentalmente por las es-
trategias seguidas para la apropiacion del
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trabajo durante los siglos viIl y X—, los re-
sultados ofrecidos apenas rebasan la fron-
tera del siglo xm. Cuando esto ocurre se in-
dica que lo conocido guarda mas relaciéon
con la intuicién o la conjetura que con hi-
potesis consistentes. Esto se hace patente
en aquellos articulos que tienen como es-
cenario principal los siglos XIv y Xv, los de
Carocci, Larrea y Schroeder. Pero también
en otros que se mueven en la larga dura-
cion, desde los siglos v-v/viI hasta el xXvim,
y que manejan principalmente registros
materiales, por ejemplo, los trabajos de Poi-
rier, Reinbold, Antoine y Rendu. El resto,
los textos de Saavedra, Conesa, Beaudouin
y Beltrametti y otros ponen en los siglos
XVIII y XIX su principal foco de atencion.
Se podria hablar, por lo tanto, de una
cierta descompensacion cronoldgica. Con
anterioridad a los siglos XIv y Xv lo que se
conoce de los cultivos temporales es fran-
camente muy poco. A partir de entonces, y
sobre todo entre los siglos XvII y XIX, los re-
latos son mucho mas detallados. Para esas
centurias ya se pueden captar con cierta
precision sus rasgos basicos, sus variantes
regionales o cronologicas, su funciéon en
los sistemas de produccién, su papel en
determinadas coyunturas demograficas o
incluso sociales. Esta diferencia no tendria
que ver tanto con una cuestion de interés o
desinterés historiografico cuanto con otro
elemento mucho mas determinante: la can-
tidad y calidad de las evidencias utilizadas.
Es en este ambito donde las diferencias
son patentes.
Por supuesto que nadie plantea la pree-
minencia de un tipo de registros. Tampoco
se renuncia a la utilizacidn critica de todo
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tipo de informaciones disponibles. No obs-
tante, es evidente la existéncia de dos blo-
ques de articulos diferenciados: por un
lado, el que sostiene sus propuestas funda-
mentalmente sobre los testimonios escritos,
como sucede en los trabajos de Devroey,
Carocci, Schroeder, Larrea, Antoine, Saa-
vedra, Conesa y Beaudouin; y, por otro, el
que lo hace principalmente sobre los restos
materiales, caso de los articulos de Poirier,
Reinbold, Beltrametti y otros y Rendu,
aunque en estos dos ultimos articulos tam-
bién se utilizan de manera importante fuen-
tes textuales y etnograficas. En este ambito
es remarcable el esfuerzo que se hace para
valorar los problemas y las limitaciones in-
herentes a cada tipo de registro de cara a
hacer visibles los cultivos temporales. En el
caso de las fuentes escritas, bien porque no
siempre el vocabulario es lo suficiente-
mente explicito a la hora de captar qué hay
detras de las palabras, como sefiala De-
vroey, bien porque las imagenes que se de-
prenden de las fuentes judiciales difieren de
la que muestran los fueros o las ordenanzas,
como muestra Larrea, bien porque la visi-
bilidad de este sistema es diferente se trate
de fuentes fiscales estatales (los catastros),
de fuentes sefioriales o de fuentes eclesias-
ticas vinculadas a la percepcion del diezmo,
como defiende Conesa. En este sentido,
habria que preguntarse por qué los cultivos
temporales no se manifestaron de manera
clara en el registro escrito, sino a partir de
los siglos X1v y XV, cuando parece evidente
que se recurria a ellos con anterioridad,
como proponen, por ejemplo, Devroey, Ca-
rocci, Larrea y Schroeder. Es posible que
esta tardia presencia y difusion de los cul-
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ti.vos temporales en los textos guarde rela-
m_c")n con una idea de Viader, en cuya opi-
nion este sistema no deberia considerarse
como una herencia arcaica, sino como una
Cuestién técnica, como un indice de una
€xpansion permitida, tanto por un mayor
dominio técnico de los ciclos de erial (fri-
che) y cultivo como por una necesidad cre-
ciente de la intensificacién del trabajo. En
el caso de las evidencias materiales (silos,
restos dé estructuras de habitacién, restos
domésticos y mobiliario ceramico fuera de
contexto, polenes, macrorrestos, microrre-
lieves...) son reveladores los articulos de
Poirier, Reinbold, Beltrametti y otros y
Rendu. En ellos, sobre todo en los dos pri-
meros, se pone de manifiesto, tanto la difi-
cultad de captar lo temporal a partir del re-
gistro material como las limitaciones de la
arqueologia para detectar con precision la
cronologia de procesos de €xpansion o re-
troceso agrario o de la puesta en cultivo de
tierras y para identificar a los actores de es-
tas acciones y sus motivaciones. Del mismo
modo se plantea la incapacidad de la pali-
nologia para percibir los desplazamientos
de los cultivos y las sucesiones de estadios
de la vegetacion en tiempos cortos. Estas
observaciones, que no son sino una lla-
mada a la prudencia, invitan a seguir refle-
xionando sobre cémo abordar con hones-
tidad la cuestion de la confrontacién de
fuentes, del concierto de disciplinas, en pa-
labras de Rendu. Es decir, a hacer que ese
manido tdpico de la «nterdisciplinariedad»
deje de serlo y se convierta en un puntal
‘real’ de la investigacion.
Variedad de registros, pero también de
procedimientos de anlisis y de enfoques.
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Las propias caracteristicas de los restos em-
pleados imponen diferentes acercamientos
al objeto de estudio. En primer lugar, la
predileccién por la larga duracién, en el
caso de quienes utilizan evidencias mate-
riales. En segundo, la preocupacion por el
significado —no pocas veces polisémico—- de
las palabras que los textos utilizan para re-
ferirse a los cultivos temporales, como su-
cede en los trabajos de los medievalistas, in-
teresados por ese vocabulario tmpreciso del
que habla Viader. En tercer lugar, la dife-
rente precision espacial que permiten los
analisis realizados con el registro material,
capaces de situar con exactitud los fend-
menos observados, como sefiala Reinbold
a partir del estudio de los podlenes fosiles,
frente a una mayor imprecisién «topogra-
ficar de las reconstrucciones hechas a par-
tir de los textos que se han conservado. En
cuarto lugar, el mayor énfasis que quienes
trabajan con el registro escrito ponen en las
relaciones entre cultivos temporales y mo-
dos de apropiacién y disposicién de la tie-
rra, o entre el sefior y la comunidad rural.
Por otra parte, se observa una cierta que-
rencia entre los medievalistas a utilizar el
método regresivo. Este camino, sin duda,
puede resultar fructifero, pero se ha de pro-
ceder con extrema cautela. El hecho de
f;ue en la época moderna, por ejemplo, se
Incorporasen cultivos como la patata y el
maiz, lo que supuso una profunda reorga-
nizacién de los sistemas de produccion
agraria, nos debe obligar a ser precavidos a
la hora de extrapolar mecanicamente a pe-
riodos mas tempranos y peor informados lo
conocido con mayor detalle, sobre todo en
los siglos xviI, xvim y X1X. También el re-
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curso a la etnografia, de suma utilidad
como muestra Rendu, ha de superar ese
corsé metodoldgico que potencia mas el in-
movilismo de determinadas actividades hu-
manas que la idea de cambio o de trans-
formacion.
Queda patente en el trabajo que la prin-
cipal caracteristica de los cultivos tempo-
rales fue su plasticidad, su capacidad de
adaptacion a situaciones muy diversas. Sin
embargo, a pesar de la multiplicidad de
encrucijadas por las que transité este sis-
tema, tanto en el tiempo como en el espa-
cio, se desprenden de los articulos ciertas
hipotesis que concitan un alto grado de
consenso y que pueden marcar el camino a
futuras investigaciones. En primer lugar,
lo fundamental de este tipo de #tznerario téc-
nico —usando una expresion de Devroey- es
que durante el tiemp(; en que una tierra es-
taba en descanso (friche) no recibia ningtn
tipo de labor agricola complementaria. En
esto insiste Viader al remarcar la necesidad
de diferenciar con nitidez entre erial (fri-
che) y barbecho (Gachére), siendo lo pri-
mero caracteristico de un cultivo temporal.
A partir de aqui, las posibilidades de alter-
nar cultivo/descanso fueron multiples. Pero
ademas se debe tener en cuenta que tierra
en descanso no era sinénimo de tierra im-
productiva, la actividad del pastoreo o el
aprovechamiento de plantas como el tojo o
la aulaga no se pueden desvincular de los
cultivos temporales.

En segundo lugar, cultivo temporal no
es sinéonimo de marginalidad o de arcaismo.
Esto significa romper esa inercia de una
historiografia basada en una concepcién
evolucionista de los sistemas de cultivo —y
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de la propia historia— segtin la cual la agri-
cultura habria pasado de un estadio donde
los cultivos extensivos y atrasados era pre-
dominantes a otro, mas desarrollado, do-
minado por sistemas intensivos (bienales,
trienales). Bien al contrario, los cultivos
temporales se mostraron como una solu-
cion técnica, un medio de hacer frente a los
problemas de la fertilidad del suelo y tam-
bién a los de la productividad de la semilla,
de la tierra o del trabajo. Concebidos de
esta manera, no debe sorprender que los
cultivos temporales fueran compatibles con
«avances técnicos» como el arado. No obs-
tante, y éste es otro logro del libro, captar,
comprender la funcién de este itinerario
técnico sdlo es posible si lo ponemos en re-
lacion con el papel que jugaron otros siste-
mas mas intensivos —que dieron lugar a
cultivos permanentes— con los que coexis-
tio.
. En tercer lugar, la practica de los culti-
vos temporales no dependia de los modos
de apropiacion y posesion de la tierra.
Tanto las tierras colectivas 0 comunitarias
como las de particulares fueron sometidas
a este tipo de practica. Es por lo que en es-
tas lineas no hemos insistido en estas cues-
tiones. Ello no significa, como se muestra
en la obra, que las modalidades de apro-
piacion del suelo no deban integrarse en el
analisis para comprender de manera mas
precisa un procedimiento que, cOmo su-
giere Viader, es basicamente un hecho téc-
nico y una opcion relacionada con los pro-
cedimientos de regeneracion de la ferdlidad
de la tierra y con las formas del trabajo de
la tierra. Posiblemente lo que subyacia a es-
tas formas de apropiacion fue lo que per-
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mitio convertir un hecho técnico en un he-

cho social.

F]on este trabajo, un tema relegado por
Ia historiografia recupera parte del espacio
perdido.Y Io hace no sélo para avanzar en
el terreno estricto de Ia descripcién de este
sistema de cultivo, sino también para com-
prender su funcién en el seno de un deter-

minado sistema social. Es un logro signifi-
cativo de esta obra insistir en el anilisis
a-rticulado, sistémico, de modos de cultivo,
sistemas de produccién y sistemas de apro-
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piacién y de propiedad de Ia tierra. En fin,
c.omo cualquier actividad humana, los cul-
0vos temporales siempre fueron una real;-
dad compleja. Que no hayamos sido capa-
ces de entenderlos como Jueron es
responsabilidad exclusiva de los historia-
dores no de quienes Ios utilizaron.

Ernesto Pastor Diaz de Garayo
Universidad del Pais Vasco/
Euskal Herriko Unibertsitatea
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Ilibro editado por Mauro Agnoletti
¥ Simone Neri Serneri, The Basic
Environmental History, es una
compilacién que se anuncia como basica de
capitulos referidos a la historia ambiental.
La .editorial es Springer, donde se publican
varias revistas y obras de historia ambien-
tal, Water History entre otras, y una serie
que ya cuenta con cuatro vohimenes (un li-
bro sobre metabolismo social de Manue]
Gonzilez de Molina y Victor Toledo, otro
sobre los comunes de I. D. Rotherham y
otro de uno de los editores del libro en
cuestion sobre historia de] paisaje italiano).
Esta editorial esta tomandose muy en serio
el desarrollo de la historia ambiental en
Europa.

El libro se enmarca en un contexto que
habia comenzado bastante bien con la apa-
ricién de obras de este estilo entre el 2009
y ¢l 2010. Nos referimos a las publicacio-
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nes que directa o indirectamente se han
editado en el internacional Rachel Carson
Center de Munich (Alemania) y 3 Ia co-
leccién francesa L’environnement a une
histoire de la editorial Champ Vallon diri-
gida por Charles-Francois Mathis y creada
por Gregory Quenet, entre otras iniciativas.
Aunque en realidad, las compilaciones de
libros en'la historia ambiental son tan cl4-
sicas como su existencia, quizis porque,
pese a algunos centros fuertes, atin no exis-
ten laboratorios potentes en todas las gran-
des universidades ni revistas en todos los
paises. A pesar de lo que se dice sobre e] in-
terés ambiental, atin se est4 lejos de alcan-
zar el nivel académico, editorial y de difu-~
sién e impacto politico que tienen, por
ejemplo, los estudios de género. Eso es asi.
En estas condiciones, cualquier iniciativa
como The Basic Environmenzal History es

saludable,




