
9

Sommaire

De la science à la psychanalyse. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 13

I. Structure et DIScourS

Problématique du discours de la science 
dans l’enseignement de Lacan. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 47
Le nouveau malaise dans la civilisation et l’à-venir 
de la psychanalyse. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 65
Au-delà du sujet . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 87

1. Clinique. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 89
2. Structure. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 93

2.1 Le sujet du sens . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 94
2.2 Le sujet du signifiant. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 96
2.3 Topique du sujet . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 100
2.4 De signe en signifiant. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 101
2.5 Du sujet du désir à la pulsion. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 103
2.6 L’aliénation : l’être ou le sens . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 106
2.7 Séparation . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 108

3. Sciences . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 113
4. Éthique. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 114
5. Au-delà du sujet . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 116

Structure et discours : 
de la subjectivité contemporaine . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 119

ASKOFARE D'un discours_Psychanalyse &.  15/07/13  17:48  Page9



D’Un DiSCoUrS L’AUTrE

10

1. Ce que veut la doxa . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 121
2. Plurivocité du « sujet lacanien » . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 122

II. cLInIque et DIScourS

La révolution du symptôme . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 133
Le symptôme social . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 147
La perversion généralisée . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 165
Le transfert : clinique et éthique . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 177
Le transfert : négatif ? . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 229

III. LogIque, éPIStémoLogIe, PoLItIque

clinique, structure et discours : de l’empirique 
au formalisable en psychanalyse . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 247

1. Position du problème. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 249
2. Structure du langage et « physique du sens ». . . . . . . . . . . 251
3. Formalisation de l’inconscient-structure. . . . . . . . . . . . . . . . . . 252
4. Sens et signification à l’épreuve du « discours » . . . . . . 255

expérience et structure : de la construction du savoir 
psychologique . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 263
La science, la religion, le symptôme : 
une nouvelle alliance ? . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 277
Politique, science et psychanalyse : de l’« aversion 
de la contingence » à une « politique du symptôme » . . . 285

1. La science sur le marché des savoirs . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 287
2. Qu’appelle-t-on politique ? . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 287
3. De la politique comme discours du maître. . . . . . . . . . . . . . . 288
4. Du maître et du désir de savoir . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 290

4.1 Déclinaison du savoir. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 290
5. Exclusion du fantasme. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 291
6. Politique de la Loi ? . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 292
7. Une politique du fantasme . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 293
8. La politique des Modernes . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 294

ASKOFARE D'un discours_Psychanalyse &.  15/07/13  17:48  Page10




